


P o R 

DON IVAN FELIPE DE 
.Cárdenas^ Cauallero de la Orden de 
,Calatraua,hijo,y heredero de don 
parda de Cárdenas. 


EN 

El Plej^tp; 

C O N 

Don Francifco de Carauajah Cañalle-^ 
ro de la Orden de Alcántara. 

s o ^ R E 

La donación que hizjo don lacinto de Luna, de quien es hec. 
redero 'él dicho don Francifco de Caraua^al, a Don 
Garda de Cárdenas, de mil nomientosy cinqmnta y 
tres realh f fíete marauedts de renta en cada nin ano 5 y 
fohre la imboficion decenfo que hiz.o el dicho don Jacinto 
afanar dedonFernandode Menefes Pacheco, confacul 
tad Real de dos mil ducados de principal,encujo dere- 
cho hafucedido el dicho don luán Felipe de Cárdenas. ^ 


l luán Felipe de Cárdenas pretende, que el 
I Conlejo íe ha de fcrnir de a bfoluctle, y darle 
por libre de la demanda puerta por el dicho 

“®”^'^^'^‘^*^”C3rauajal5arsien quaino ala 
aonacjon^como en quanto a la vcm a. 

A Ypa- 





Y para proccdtfr con toda claridad, fe fuponc en el 
hecho lo fíguienre. 

Que doña Mariade Luna Menefes, agüela del di¬ 
cho don lacintode Lun3,(iendo viuda hizo donación in 
terviuos,adoo Antonio de Luna fu nieto, de vn cenfo 
de 2.qs.ódp 182 .marauedis de principal,que gozauafo- 
bre el Eftado de Cifuentes.dizc la claufula, ibi: T dejpues 
de mis dias,e vida ha degotiar, e desfrutar el dicho don An¬ 
tonio de Luna los reditos que corrieren en adelante del dicho 
cenfo, a losplazjos.y pagas del,como hazjiendapropria fuyat 
con condición que le pongo,que no pueda vender,ni enagenar 
el principal del dicho cenfo, ni parte del, ni obligarle, m hipo¬ 
tecarle a cenfo, ni a otra deuda alguna,/¡no quefiempre le ha 
detener ,poper,y goí,arpara fus alimentos, para fuflentarje 
conforme r fu calidad', Tporfupn, y rauerte,fuceda en el di¬ 
cho cenfo fus hijos legit irnos, fi los t uniere,y¡us defendientes, 
prepnendo el varón a la hembra,y'el mayor al menor.Tafal- 
ta del dicho don Antonio .y de fus hijos, y defendientes legit i 
mostfuceda en el dicho cenfo,don jacinto ,y don Francifeode 
Lunay Menefes,anfmijho mis nietos,hijos legitimes de los 
dichosfhores do Franc'ifo de CarauafUy dona Geronima 
de Lmafumuger,y mi hija,los quaks ajan para p el dicho 
cenfo ,y fucedan en el,como en haejienda/úyapropia, llena¬ 
do cada vno dellos la cantidad de los dichos frutos ,y rentas 
del dicho cenfo en cada vn ano paraf,le tengan,y po/fean,haf 
taquequalquieradellos muera,ypaffe defia prefente vida. 
Ta falta del que muriere,el que quedare viuofuceda en la mt 
tad del dicho cenfo que po/feta el difunto-, de modo, que el que 
vluiere ha degozatr para f el dicho cenf enteramente, con 
el dicho cargo de no le poder vender,acenjuar ,ni hipotecar en 
manera alguna,y le tenga,y pojfea por todos fus dias, ¿vida: 
Fen muriendo el vltimo délos dichos tres hermanos, hereden 
el dicho cenf principal,y reditos del,fñs herederosque le que¬ 
daren,fin grauamen alguno. Tenquantoal dicho don An¬ 
tonio de Luna,yfus hijos ,y defendientes,y los dichos donla 
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ctnto,y donFranc'tfcode'Lma, les vinculo el principal del di 
chocenfo,para que vajan/ucediendo por la firma que vd re¬ 
ferida,en tal manera ,q»e en cafo que le vendan, o eaagenen, 
acenfuen fo hipotequen, todo fea en fi ninguno, y de nin¬ 
gún valor,ni ejecio.y losfucejfores en el dicho cenfo no tengan 
obligación a pagar el cenfi,ni pajfar por la venta, enagena- 
cion,o hipoteca, como obligación que fe htZjofibre bienes áge¬ 
nos,y no de la per fina que lo tal hizJere. 

^ Llegó a fuccder enteramente en cldichoaíTcnfo do 
laclntodc Luna,el igualen la forma que fe ha dicho dif- 
pufodel, vendiendo vnaparce al dicho donFernando 
de Menefcs.con facultad Real,)'hazlendo donación ir- 
rcuocable al dicho don Garcia de Cárdenas del derecho 
que tenia de difponerpara defpues de fus diasdel reliduo 
del dicho ccnío,no desando hijos iegitimos,ibi: Esafa- 
ber,que le dono el derecho que tengo para defpues de mis dias, 
no dexado hijos legitimas de legitime matrimonio,d mil noue 
cientosy cinquentay tres realesy fete marauedis de renta ca¬ 
da ano. 

j Suponefe también, que el dicho don Fernando de 
Mcncfcs,quecompró,comocftádichoconfaculta Real 
dos mil ducados de principal del dicho cenfo, otorgó ve 
ta dellos.a fauor de D.Garcia de Cárdenas,en cuyo dere¬ 
cho ha íucedido don luán Felipe,como fu hijo, y here¬ 
dero. 

6 Suponefe tambien,que el dicho don lacinto de Lu¬ 
na iiodexóhijos algunos,yinftituyópor fu heredero al 
dicho don Fricifeo de Carauajah el qual fe ha mezclado 
en fu herencia fin beneficio de inuentario. 

7 Yfu pretenfion la funda en dezirrque don lacinto de 
Luna no pudohazerenfupcrjuiziola dichadonacion a 
don Garcia deCardenas.y que la venta de laparte delcé- 
fo.que hizo a don Fernando de Meneícs, fue nula, por 
auciíe obtenido la facultad,con finicñra relación. 

8 His ita prícfupofuis.Eñe informe íe diuidira en dos 

articules. En 


Enciprimérofefündará,c]C!Ccidicho D. Francifco 
de Carauajal no tiene derecho para iftípugnar la dicha 
donación. 

p En el fegnnüo fe fatisfara a las objecciones que fe o- 
ponencontralaimpoficiondclccnfodiechaal dicho do 
Fernando de Menefes. 

2 0 DonFrancifeode Carauajal entra impugnándola 

donación hecha por donlacinco a don García, como he 
redero dcl dicho don lacinto: Porque es conílante^que 
no tiene otro titulo para poderla impugnar, y efte e s de 
calidad 5 que notoriamente refifte a fu preccnfion;por 
tresprincipiosdé derecho afrentados, comodize Paalo 
deCajiroüíLmm d matre^CJerá vwdic£l primero por 
la rcgla.de la ley vindmntemy déla ley Ssia» d ee- 

uicl.ndniquemdeemctiomtemt^Sin eundem agisufem re-- 
Y e fiando obligado como heredero a la 
cn¡ccion,afsiporladifporicion dc derecho, como por la 
expreíTa difpbficionde dónlacincode Luna, tiene clara 
excepción contra fi para lo que pretende. 

3 1 'EVícgmáo^úñci^iOQ^áthUYexquaperfom^ff^ de 

ñegMir/mmi^^MiDicituf quaperjonaqtiis lacmmca^ 
píeksfi^íiíiinHn^^ 

ij . Él tacerci.eíSíqüiaperforia defunóli ,& haírcdis,re-í; 
putatüryAa,:&:e:ademperfona,ex^r^r¿^;^íw tura 
doamorientihus i. Y afsi,de la fuerte que do. 

latineo de Luna no pudiera impugnar la dicha donaciS, 
Lpoji mortem^Ue adop\ Tampoco puede Iiazerlo el di¬ 
cho don Eraheifeo Carauajal ñi heredero. Y dizc Paulo, 
de Caflrojcjue efta es la mejor, y mas general ra?Qn 
efí. textus expejjtisin l.cum a matrCiC.dc reí }n jiu 

ibi: Qmd f¡ ‘vcnditrkis obiinct heredttat ern dolimali excep^ 
tíone proqua portionc ádei^m hereditds pertinet , non pro 

f^kerhqjcndkrícíJ.Jifiind^ni, C.dcrchus alienMon alie-- 
nancúsd^fiímm 3 í *ffMe liberalicaufa , ibi: F////3 oh koequod 
p^nri baresextnitprchiberidpatrefr.umféruíém manumif- 
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ptmmfcrmtutem^cHn'.^otáút fu obligación esla mif- 
ma que tenia el q enagcnó>e! qual como cííá dicho que*i 
do obligado pro quo cis téxtüs norabiüsiK /.jí», emp* 
tor.verf. "Bonkfdii,CcommunJ{ íeg.^ ibi^Bdid .ad hoc na 
tat,qmdqm non fotífi rcm alienare,mhilómimspoteftfi 
Hilareper/onaliier; : x-, x - ■ -.x , 

j j Y ello procede» aunque cl áílo que aáta de ifnpügí. 

nar el heredero fea xvü\o,l;fiáb'eo,C,d(liberali_ caujdf ibi; 
Cum^fi turé libertas nonproctfsit,refpe£lutamenadiu her, 
redttatis'voluntatemdefimóíífuoconjenfu^mare debuit.Xf 
como dhó’Bald.ind l.cuhid wjáírf.wawfc^-adnque áliás/ 
la enagenaeion no valgaen perjuyziodcí faceffor.'perO; 
elque hizo la¿nágcnacionqaedá obligádó 5 y cfta obli-, 
gacíon paíFí al hercdelosy afsí aunque alias nofienóu he' 
redero pudiera impugnar 1^ eftá 

impolsibilitado jc nazcno. > . : 

14 Y «o dbftaia-fí fe dixcrc,quc eflo procede quando d 

heredero venú iiíre hereditario contra fadluna defundti, 
pero no quando alio iure. 

fj ^ Lo píimcro.porque la/ey cumdmatre.y hleyjt vend, 

ditricf, y demas textos proceden aüque alio iurc veniati 
quam hereditario . & ita explicántibi Bald. Salic, 
alij £ 5 * fatetur Pinelushl. i .CMbonismaterttis in j ,p, nu^ 
mer.^^.Cajfarldarmsdecif.óq.num.^z. . 

[jó Lofegundo.porqnedonFrancifcodeCarauajal.co 

mo hemos dicho,no tiene llamamiento alguno por don 
de pueda dczir tenia derecho a la fuccfsion dcl dicho 
cenfo,y folo puede fundar fu pretenfion,cníer heredero 
del dicho don lacinto de Luna,el qual como le infticuyó 
a cl por hercdcro.pudoinüituira otroqualquicra de to- 
do cl genero humano. Y de aqui nacc.quan poco funda-, 
mentó tienen las ponderaciones que fe hizieron a lá vifr 
ta,de que don lacinto no recibió cl derecho que tiene al 
dicho cénfo de don lacinto de Luna,rino de doña Marta, 
de Luna.y que afsi no pudo perjudicas a don Francifeo 
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dó Caraaajal conla dicha donación,valisndofc para ef-, 
toáchleyvmmexfamHíaáy.^.lldefakUuif. de Ug.z, 
•uhtele^HSttoñ dicitar cayere exliherditate eligentis>fed eius 
qmiufskrejituictm^aoconfonAtd.fatertx^rouincia 22, 
f.dematjam.'vindiííÁhi: SoUmemm ekBmemfilioconcejo, 
pt^cxteramipft miímmifsit,ciüx iura cum alijs pluribus ad 
ducit AntjGom.inl.¿p.Tmrhnt4m. 49 .verflt em adde. 

'17 Porque la ley $ .fdejálcidia > y lo q 

pór ella dizendosDoclpres,procede, quaiidotuuo oblii 
gacion precifa el elige nte de cli gír al guno de la fa na i 1 ¡a, 
y folo qucd.6 teíaruado a fu voluntad la prelacioh; pero 
no quandocónáó en nucftrocafo_tuuofacultad;abíolu- 
ta clqoCicligioide hóm&rár a quienquifieOe por liercdc 
ío, í) de jnoiú fin. házcKcl dicHo; llamamiento ¡ Porque 
cncftccafoiCScisrtoqncel.cIédbo recibe todo el dere¬ 
cho deleligente.y no dclque,ic dió la favultad' de cli girj 
y afslfeticneporliberalidadfuyalh elección, y para to¬ 
dos los efedlos del derecho' fe ¿onfiderá como tal, pro 

quo cft textü3fiogularisi»/.i/n'»/« q»Uam,ffJe 

yclJíih^s.ciimhfcfmt verba mm qaidam phribm here-. 
dém hflit(é'tis,vním fideicmi/ifehvtcam morentar , vm 
exxoheredihaúcaiipfe vellet refinmet eani partem heredita 
tis,qmadem pernemjjstiVerifsmHme^ vtikejfe fidekom-i 
mfHm>nec enimh arbitrio eitísi qui regatas efipoj/ttim eji, 
an omniao velit refliteiere,fed cai potius reflitrntiplurimum 
enimmtere¡i vtmmin potefiateeius, quemtéftator obligaré 
cogitat .faciat, fi vellit daré,a» pojl necefsitatem dandhjolias 
difiribuendiliberamarbitriiimconcedit, 

:jg Por las qualcs palabras fe prueba claramente, que 
quando eltcñadorao coarto al grauado aquecligieíTe, 
fino que lodexó a fu difpoficion, y facultad, la elección 
que hiziere fe tiene por propria liberalidad, y el clc<^o 
fe dize, que lo que recibe es de mano del cligente, & ira 

tcnct'JSart.perhuKctext. tal.Jidcicotaifsipfa ii, ^.piqftis 

ita ,ff'. de leg.i. /. i. $ .¡cieqdam ,ff, de legat. 3. l./ifatidum 


perfide'iCQmmijftim,§.vU.^l.feq.ff.deleg.l-qiutura ad 
hocponderatPaul. Caflrenf tnd.l.vKumexfamilia, ^./¡de 
falcidia,ff.deleg.z. lajfon in d^iíi.l.fifundnmin primo no- 
tabflhSurdus cottfd. z 9. turnea .18. iilr. i. Peregrinas decif. 
joó.num.y.&’fequenttbas. Elcjaalenelnum.ó. figuien 
<lo la dodlrinade ‘Baldo ca\ileyvolantaS'.num.ii.C.de 
jideicommifsis, y refiiceodo i-GsronimoGabrielconf. i j 2. 
num.y^.Ub. i. dize; Qaydcapiehs ex iudicio iejlatoris per- 
mijiuodicitur capera ab herede abeograuari potejl. Y 

porcfto el padre puede grauar en la legitima alfubílitu- 
10 pupillari ó a los llamados a la fucefsion del pupilo ab 
inteftato,porque como dize Rodrigo Suarezj in L quonia 
in prioribas limitat. i .nam. 1 6. C. deinnof. teflam. Eílá en 
facultad del padre elfubílituiraquien quifiera, pote- 
lat alium.quam eledium yocarC,& excíudere,ctiam ve - 
niétes ab inteftato.ab hcicUitate pupiWlJate Faffarius de 
Jab¡lit.q.$i 1 .per totamiTlondati qq.(^refol.ciailiíl,cap .^o 
.i«»OT.}3.clqualenel»»«».45.iefiticndo algunos Au¬ 
tores de los citados,y otros, concluye díziendo, que poc 
cftas dodiinasobtuuo en vn pleyto.en que fe le auia de - 
xado facultad a vnamuger para que difpufiefleadlibi- 
tum,afauordc vnodefushijosjclquefe dcclaraíTe que 
ama podido grauar al cledlo.quia non a patre teftatote, 
fed ab ipfamatte eligente bona adeum deuenirent. 
[jp y aÉiconforme a eftasdoifttinas .esciertoque don 
Francifeo Carauajal no recibió la herencia de dona 
Matia de Luna , fino es de don lacinto de Luna; pues 
no es dudable, tuuo en cafo de no tener hijos facultad 
de inftituit por heredero a quien quifieíle , y noque- 
liendoinftituitle.dexatclcenfopara que fucedieíTcnlos 
herederos ab inteftato. 

20 9“*^ parece que ni la ley vnum ex familia de 

^/ftóá.ni los demas textos concordantesíon aplicables- 
al cafo pre (ente. 
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I si bie íí-eñostexibsnohabiáen cafoenqucfue vno 
iflñitüidop Gt'heredcro delquc le eligió en virtud de la fa 
eulcad.quf para hazei'Io tenia del tcítador>í¡no es quado 
aquel a quien fe ha de reftituir cl fidcicomtniíío , eligió 
vno en virtud de la dicha facultad, fin inñituirle por he 
icdcio , nidexailc otra cofa,qaocafunoncñmirum, 
quod illum graüare non pofsit cum nihil de fuoprtEñitif- 
fe videatur.vcdicetur indidfis iuribus: Pero quando el 
eleélo fue heredero del que le eligió ex difpofitione tefta 
toris) como lo es don Francifeo de Carauajál de don 
Iacintode'tuha)no es dudable ,quc eñará obligado a 
paíTarpor el grauamenq porél fele huuierc pueño, 
pro ca parte pro qua hereditas ad cum peruenerit, 
y no podra impugnar la cnagenacion délos bienes 
del fideicommiflb , hecha por el que le infiituyó por 
heredero, text. cñ fingularis, 6e expreíTus in l. filias 
familias , cum ^atcr, ff. de leg, i. donde el hijo del 
que enagcnó los bienes del fideicommiíTo contra el prc* 
ccptodcitcfiador,no es admitido a la reuocacionde la 
cnagenacion,fiédo heredero del padre que losenagenó, 
y en cfte texto dizcn Bart.y Paulo de Caftro,que el fufii- 
tuto que fucede al heredero grauado, no fe admite a la 
reuocacionde la cnagenacion de los bienes del fideicó-^ 
miíTo,no óbílante la prohibición del teílador.Eftctiani 
tex tus fingularis in l.vnum ex familia) $ .fidfivfío, ff.de leg. 
a.dondefedexóvn fideicommiflb con prohibición ex* 
preíía de enagenarfe fuera dclafamilia.y elfideicom- 
mififario enageno algunos bienes contraía prohibición 
exprcíTa del fundador,c infiituyóavnodc los déla fami¬ 
lia porheredcro,y dize clluiifconfulto.quc los demas de 

la familia podran pedir clfidcicomiflb.corno fino fe hu- 

uiera enagenado,pero que el heredero dolí cxccptionc ic 
pellctuFsy da la razón el texto, ibi: JSIaw vatio costeros 
<idmhtitiCadem tacitamindHcit cow^enfationem^ y e xplican 
do Bart.efle texro,dizc,qcft a tacita conapcníacion cofif 
q el derecho q el heredero tenia corno vno de la fa 
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niilíajpara pedir cl fidcicóraiíFo le cópeníacp la hcrccia; 
que fe le dcxo.y añade,^rW»?«e^ f»tr»m.^HodhmA »on 
pjofsii impugnaré aliehatiomriijidikommifsiip^^atn i defm^^^ 
Éto.cuf» CS” rtmbaredispofsit. éienarcexl.vmm^xfamlia, 
ijl .ft rem.ff.de leg. z .Ídem prohat. ^ fedfifmdumin principio 
•verf.quodfi aliará onde di zQ Papi o ia n o,q.ue. el fide ¡co m- 
miíTodexadoa ¡a familiafjfecoagenarefuera.della ,no 

puede cl heredero contraueni.r a cita enagejíaíip:: d qual 
^.y los demás textos alcgadosjdicron tanto en que enté', 
dera Pinclo//^.z..Sf/fc?ár«?».ír(íp.8. num.z9. y a Peralta, 
CDcl dicho ^.n.24. a quiches íigue CaráüfiUó lin repetid; 
ad cap.Rdinaldus de tejlam.p.'z-.fsufíi.i^i.(hw9tcs) qüG 
en materia de mayorazgos figuieron la opinión, de que. 
el heredero podía vcnircontra.iascnagcnacíones,hechas, 
por fu antece ídrique Ies Q¿ lÍ£ar o ü a dar j^na folucion di. 
uinatoria, diziendo, quep'rop^eh mayorazgos, y fi- 
dcicommiííosperpetuos,y quclosdichos textos hablan 
en fidcic^iaiiijiíTus icrnporalcsj j que no tienen tracto íií 
ccfsiuojitaGaruallo.vbifup, ibi: Namprorefpoñjio- 
ne aduertendum eflfidticommijfumde quo in d. .fedfifun. 
dttm,non hahere traHumfucceJsimmt’ot omnesjeribetes,ib\: 
Admitunt.Paulas n. 3 .Immol.n». 1 j.Per alta n. zq.Segara 
inrepetit.n,'\6o.Pitjel.d.capit.Z,nam.zp. qao cafa camfi^ 
dekommifekm extingmtm, vbiprimum¡atisjaífam eji pri- 
maficcefswmmhilmirumffiab extraneo peti po/sitjuec heres 
•üel alij Hitpofint cootradícere, 

y aunque e ft a folucion,como hemos dicho, es diui- 
itatoria,ynoay palabrasen los dichos textos de aóde puc 
dainducirfe.fin embargo,aunque la admitamos,no íolo 
no cscontra don luán Felipe de Cárdenas,fino que antes 
notoriamente califica fu pretenfion,porque cl fidcicom < 
miíTo fe dexó a don lacinto de Luna,con prohibición de 
cnagenaifeen cafo qaetuuicfle hijos, y quifo la funda¬ 
dora que paíTaíTc a ellos con cl mifmograuamenjpero en 
cafo que no los tuuieflc.quifo quc los herederos fucedief 
íen librementCjllcgo eñe cafo,con que el fidcicommiflb 
cfpirq con la niucrtc de Don lacinto de Luna , y afsi 
- C aun 






aun conforrac a la inteligencia de Pinelo,y de los demas 
autores,que dizen que el heredero,en materias de mayo- 
xazgos.puedcimpugnarlaenagenaciondc aquel de quié 
es heredero,prócede llanamente la precenhondeD.luan 
Felipe de Cárdenas. 

Yescclcbreparaelcafol3dccif.4z.deCefarBarcio> 
donde parece,que clpleyto fue fobre vnacnagcnacioa 
de bienes de fideiconamiíTo,hecha por don Julio Patino» 
cuyo heredero fue don Nicolas.’elqual trataba de reuo- 
catla.y vindicarlos bienesde lospoífecdorcs, y íedápoc 
llano en la decifsion.quc no podía impugnar don Nico¬ 
lás la dicha cnagcnacion,porque cfpiraba en el el fidei - 
commiíro(que es cafo mas apretado que el nucílro,por¬ 
que aquí efpiró el ñdeíCdmminb en don laclnto de Luna 
que hizo la donaeion)ibÍ! obfiat quod herespoft ve 

ñire contra faíititn defunéíi, qaando defunSlus adlíbitutn de 
re,dequa agititr difponere non foterat>vt puta > quia bonafi^ 
deicommi^ojubieóia alknauerit,qua alienari non pojfmtt /. 
pn C.comntíiniadeleg.fcrihentesinl.Aíarcellus,^. rei qua 

adS.CSTrehJob.Noni.conf.ipat.J.quia id procederet.qua 
do res vendita libere non ejfet effeéia Dom.Nicolai cumfidet- 
commiJfumdD, loanne tnianñum in eiusperfona expiret» 
quocafu bares teñe tur haber eratam venditionem a defun- 
cioJajam,vt extext.claras in d. l.filiusjdmilias,^.cumpa- 
ter deleg. i .‘Bald.ind.l.cuma/Aatren.i.C.dereivindicat. 
Rod.SuareZjind.l.quoniaminpriortbusampl.y.n. i i.in§ 
ne,vbi communemtejlatur,Ñeque etiam obfiat,quod abena 
tioapradicfo T),Iuliofa£la,videaturipfib iurenullaxumper 
D.loannem resfueritprohibita alienatio,Do¿í .inl.fibusfami 
liaSt^.Diui,•vhipraferttm lajo.n. 66.ff.de leg. i. Confe- 
quenter quodfitáium nullum defancii bares aprobare mintme 
teneatur,‘Bart.inl.Luíuisn.q.ffilutomatrim. £ 5 *qaodre 
^íiegitimCtac inualide alicnatam vendicare pofsit ,Ofafcas de 
cif.Pedemont. i y^.n.íz.NamlicetalienattofaBaaD. lu- 
lio in praiuditiumprafatt T>.Nicolai,non valeret jpfe tamo 

Julias hene quidem obligatur exfm contraBu, (S huiufl. 
nodt obhgatio m tius heredera defeendit/Bal.in d.l.cu d mU' 
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ire.,ntimcr. j .verfjtem non objlat,cum fimilihas^ 

24 Y cambien cscelebrc la deeifsionóij.dclmifmoCc- 

farBarcio.donde parece.que el cafo fue .que Camilo Cal 
ciriio.inftituyb por herederos a Galeácio.Iulio.y Orauia 
no fus liijos.con grauanicn.de que fi tuuieflcn h ijos varo 
neslegitimos.y narurales.no pudieffen cnagenar los di¬ 
chos bienes.y quifoque él fideicommiíTo clpiraífc en los 
dichos fus nieros.Llegóelcafodefucedercn el dichofi- 
deicommiíTo don Scipion.hijo de D.Iulio.y traró de vin 
dicar algunos bienesdel fideicommiífo.que auiaenagena 
do el dicho don lulio.y declaró por fentcncias de vida,y 
xcuiíla la Roca Bononiéfc.,que don Scipion no tenia ac¬ 
ción para reuocar las enagchaciones hechas por fu padre 
fino que prccifaineotc dcuiaeftar.y paíTar por ellas. Es 
vna dccifsion muy digna «fe verfe. porque los rundamen 
rosque en ella fe refieren fon muy adaptables al hecho de 
cftepleyto. 

YabfoIute.& gcncraliterloquendoctiam,aunque el 
fideicommiflo fea perpctuo.quc aunque lacnagcnacion 
de los bienes en él comprchcndidos.fe aya hecho contra 
la prohibición expreíTa del fundador.el heredero del que 
cnagenó los dichos bienes.no puede leuocar la enageha 
cion de líos,lo funda doéfanicnte Pedro Surdo en el c 5 f. 
284.vol.2.donde hablacn términos de vna donación,y 
funda latamente.queci heredero del fideicommiífario, 
no puede impugnarla donación hecha por clfufodicho 
de los bienes del fideicoramiíTo.Cí’ tta confulnemnt Cora, 
confhi J .col.z.'Vol.i.Alexand.conf.i.inprinc. Ro~ 

nanas jcottf.ñ.n.i:\.Rutaus,conf.¿[%.n.i.'vol.l,Rqder.SHa~ 
rez, inrepetit.legisquoaiam in prior ibas amplias. 7, a nu.j. 
per piares,C.de inaof.Seflam.Menoc.conf.i¡s .exn.^ i^.Greg. 
Lop.inl.z$.tis.i^ p-S.Padillaind.l.'ünumex familia, i. 
exn.iz. Gatierrezj Itb. 5 .praci.q.^ \.(íin terminis feudo- 
ram ídem Se net Fachineuslib.y.cap. 13 .fS” cap. i 2 ,.é’inma 
forataloqMeí)sp(ilchre‘Béllon,conf]y,nfimer,$y.per piares, 

re- 


refiticiiííoiñás de fcfenta AütotisloáiziF^jfryh'de.fil'- 
fiitíif.cúl 3 'f:jS 7 ' el qual en el ««,■». 5., dize.quc cte es la 
común Opinión j y habla en términos también de may o- 
•razgo.y entre los Autores que refiere, cita al feñor Zíí« 
Je Molina de Hif^. ^rimog.lfhr.úf.cap. i .num.z i..^(eqq. 
Mieres de maiorat.¿\.p. q. 1 6 .col. z.verf, Quihustamen non 
chñantibm. YaunqucelfeñorZww í/e Molina en el 
mer.io. 

'%6 Reconociendo eíla opinión por llana , en materia de 
fideicommiíTo.dizcjqucenlos maj'orazgosdc.^ípaña, 
en que fe trata de la perpetuidad,conferuació y luft re de 
las familias,havifio algunas vezes admitir la opinión de 
aquellosqaedixeron,que el heredero podia vindicar los 
bienes del mayorazgo cnagenadospo» fu diucccflbr.qua 
do el heredero hizo inucncacio ,y entregando todos los 
bienes hereditarios alcompradorjporquecñolo requie¬ 
re la vtilidad publica,por ocurrir al inconueniéte.dc que 
feacabaíTcn los mayorazgos.y en breue tiempo faltaíTe 
la memoria del fundador,efto no es contra la prcteníioa 
de don luanFclipe de Cárdenas ; porque no eftamos en 
eftosterminos,fino en términos de la fucefsion de vnos 
bienes,que fueron de fidcicomraiíTo, en la perfona dedo 
lacintode Luna,con cuy a muerte efpitó, y quedará los 
bienes con natorakzade libres,en fusherederosseon que 
procede llanamente la refolucion del feñov Luisde Mo¬ 
lina,a fauor de don luán Felipe de Cardonas, mayorme- 
te atendiendo,a que conforme a fu doótrina, el heredero 
deuc auer hecho inuentario de los bienes de aquel a quic 
fucedio,y entregarlos a aquel en quienfchizola cnage- 
nacion de los bienes de mayorazgo,para que fea admiti¬ 
do ala vindicación de los bienes del mayorazgo;todo lo 
qualfakaennueñrocafojconqucaun quando efluuic- 
lamosen términosdevnmayor 3 Zgo,quetuuieratrad:o 
fucefsiuo en que fe tratara de la conferuacionde lafami- 
lia,y fuerallán^adoacleldivhodonFrancifco deCara- 
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uajal,adhuc,conforme alo dicho, no tenia ácdda pira 
impugnar la dicha donación. 

27 Con que parece queda rffpondido a todas laspondc- 
raciones que fe pueden bazerde las palabras de la clau- 

fulaenqucfe prohibclaenagenacion.pués conforme a 
lostextos.y dodrioas referidas, aunque.ay a femejantes 
claufulas prohibitiuas, el beredero no puede impugnar 
la enage nación de aquel de quien es heredero. 

zS Todo¡oha(laaquidifcucrido,esenGafoque don la 
cinto de Luna huuiera conttauenido a la vólun tad de fa 
agüela en hazer,la dicha dpnacion:pcro aquí rio eflamos 
en cfte cáfo5;potque düa lacinto obrbeonforme a la vo¬ 
luntad de la dicha fu agüela, la qual fueí de que el dicho 
don lacinro.yfus hermanas,jhijatuuieflcn paraa!i- 
mentarfe conforme a fu caljdad s y cfta iüc la caufa final 
de hazcrlcs la dicha donacion.y la de prohibirles la ena- 
gcnacion-yquecflafueíre fu voluntadlo manifiefia en 
la elaufula geminadas vezesjibí: La haade tevei",poJfeer,y 
gaznar para ¡as alimentos,para fiilíeiJíarfe conforme apf caÜ 
dad. Y en otra parte dize, ibi: T el dicho don Antonio de 
Luna, y fus hermanos fir pobres,y no tener con que poder 
fiflensarfe conforme api calidad-.qtse es la mayor canfa que 
memttettea haz^erefla donación, quxgcmimtio verfaoru 
coixá volútaté difponctis demófl rat,/. i. $ fciedum ,ff, de 
adilitioediíio,l."BaUiftaadL‘reb.Cífvulgatis Y fiendoefla 
la razón de la prohibición, aúquelaspalabrasque prohí¬ 
ben la cnagenacion fea abfo!utas,ygenerales,fchá de ref 
tringir,ylimit3rporla razónexpreflaen Jadifpoficion, 
I cumpater ,§. dulcifsimis,ff. deleg. t. ¡.Regula, j. heet ,ff. 
deiuris,^faíiiignorantia,l.vltima, jf.de hered.tn(lít. Soci. 
msconpiQ^.num.i.vol.i.'Becciuscoaf6z, vol.i^.Surd. 
decif.x^.num, i .plaribusrelatis,Man!Íc.deconiecí.vitim. 
’volant.ltb, 1.6 tit, i ^anuíp.y.per piares,vhi,qíiod volun¬ 
tas te^antis colligitur ex ratione expreffa , (f prxfertu r ver- 
borumftgmficasmipS qaod ¡nsgjs at tendal ar raiio, quam 
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diíJ^niiplurihsrelatístradítDemn.cofífi i.ntt.i iS.Jlde 
Kochiusconfp^Z.num. 13 .‘Brunor.aSolein locis commun. 
in verh.Ratio 2 .nam vt inqnit textus irt ca^Ántelligentia 6, 
dcvcrhorumfgnificatdntelUgemddiHorumexcaufs ejlaf 
fimeadaJ.i.^.couditio.fJe adim. ¡eg.ib'i -.Sed me!m 
fenf m mag¡s,quam verha ampleííi, ibi piares concorda 
tes,glof.addacit,(^'vt ait text inl.PaterSeaerinam \oo.f. 
decondit.^ demonjlratjn conditionibas tefiatorum volan* 
tatítn pottfis,quam verba conftderari oportet, piara adducit 
^$raq.tn Ifivhqaam,verbo,Libertis, nam.47. C. de reuo- 
tand.dotiat. Y que la prohibición de la enagcnacion.au* 
que fea general, y abíoluta, fe reflringe ,y limita por la 
tazón expfeíTada en la difpoficion.alijs relatis lo dizc F» 
Jdriodefabftit.q<6yZ.mm.Z. ibi;Sic ecoatM prohibttioa- 
lienauonisrejlringitararationeexprejfa,itavt licetprohi- 
tío vídedtut'generalis,nihilominas fifiat alienado per quata 
nonladatar rateo ,(f mens te^atores Jabfiinebétar. Angel, 
conf. 1 ó^.jfaperpancío,col.i.(S> z.qeeemreferí,(Sfequitar, 

altos multas addacendo, Mafcard.de probat.conclaf. 123 (J. 
num.Z$.Tetra defdeicom.q.$.num,Z c. 
ip Deque refulta.que fiendo la voluntad déla funda* 
dota,el que el dicho don Iacínto,y fus hijos,y hermanos 
luuieíTenconquepoderfe fuílentar,y auiendo fidoelfin 
de la donación eñe, y la caufade prohibir la cnagena- 
cion.fe debe reñr¡ngir,y limitar la generalidad de la pro 
hibicion, por la razón referida: Con que fiendo cierto, 
que don Jacinto fe teferuó el vfufrudto por los días de fu 
vida,ibi ;Ké/eraddo como refiruo elvfafratopor mis dias de 
loque me filta de ceder del dicho cen/o. Y fiendo cierto que 
hizo la donación en cafo de no tener hijos. 

30 No fe puede dudar cunaplio con la voluntad de fu 
aguela>y que en eftc cafo ccfsó la caufa de la prohibicio, 
quaccíTantCíSc ceíTat prohibitiocx vulgata, L adinere 6. 
^*quamvispffj€Ífirepatromtí4S. Y quando no humera ex 
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prcíTado la dicha doña María de Luna,que fu voluntad 
fue.la que hemos dicho, fedcbiainccrprecar, y declarar 
afsi. Lo prinaero,porque fi fe entendiera general,y abfo 
lutamcnte la dicha prohibición,y no en la forma referi¬ 
da,fe feguia , qucvinietanafcrdemejorcalidad loscf- 
traños.y no conocidos.a quienes no pudo tenerafecciS 
la dicha doña Maria de Menefes, qucfusnietos,pues a 
ellos Ies cft aua prohib¡do,el poder difponer de los dichos 
bicnespor viadedonacion,óotrogcncro de enagena- 
tion,loqual no les eftaua prohibido a los herederos ef- 
traños.quodcílabfurdumjy la voluntad del teftadorfe 
ha de interpretar de íucrte,quc no parezca que quifo pte 
ferir los cftraños a los propios,/.caí»lOi.jf. áecon- 
Ixumaccutt(simi,C.depdeicdtíi.Cum la¬ 
te addaóíis Cafanateconf. i S.nttm.z^.Ca^dlalib.^. contro 
uerfcap.Z^. exnumtr.i^. Y fiemprc la dífpoficionfc ha 
de interpretar de fuerte, que fea razonable, y conforme 
aloquequalquiera hombre prudente hiziera.como lo 
dixo el Confiilto en la/ry Saluius Arifioyffl deltg. ^rxfld- 
dis,l.Líécmi$jnJin(,ibi:Nam pmdens Confilúrntejlaa- 
tfs ammadnert¡tur, ff.de heredJnJlit .cú late adduSis a Cra-.. 
mt.conf.6s 6 .a num. i i.Ub.e^.Alex. Raudenf.refp. 3 5. ««. 
mer.ps. Mantic.de conie¿Í.vltim.volmt.lib.6.tít. 14. a ntt 
mer.^, Y afsi fe ha de interpretar la dicha difpoficion en 
la forma rcfer¡da,porqoe lo contrario fuera auer hecho 
yua difpoficionfatua,y agenade toda razón, pues no la 
auiaparaqucfuelTcndepcorcalidad los nietos de lafun 
dadora,a quien conforme el orden natural debió tener 
afeccion.quc los cftraños, y no conocidos,a quienes no 
pudo tenerla.' 

De que rcfulta, que la dicha prohibición folamentc 
^ fe pufo a fauor de los nietos de la fundadora,y fus defeen 
dientes,pero no refpcdto délos cftraños^yauicndofe 
puerto por razón dcllosj no perjudicandofeles en nada 
por la dicha donacion;pues la hizo don lacinto en cafo 

de 



(!e not?ncrhijos(rinlosqua!ásniünó)noay razón para 
impugnarla dicha donación. Y cíla razón fola bañaras 
júngeluscovfióp.col.uCS’z.pptlchre SufdHSc0nf.7y.m~ 
Wfr.38, 

3 2 Quibus addi'tur.el que la dicha prohibición fe dixera 
que eftaua pueña en fauor de los herederos que nombraf 
fe don Jacinto, fiendoeñosperfonas inciertas,aun quan- 
do ceñaran las razones referidas, no era de conñdcra- 
cion; Porque la prohibición de cnagenar hecha reí- 
pecio de petfonas inciertas,es inualida,/.^ar/;¿ím, 
huc <verha,ff.de'vnlg.(f pu^.Alciat.inl.filiusfamilias,§.Di 
fíifCol.y.ü’ col.feq.verfQmdexem^lumtff, deleg. i .Fuffa- 
riodefMhjlit. ^ 685.». J j.dodc dize,q aunq la prohibido 
de enagenar puefla fauore inccrtrepc^'^ri^flecertata- 
íncngcncrejVtprohibinnfadlafauore familia:,fuñinca- 
tat.per l.peto,^.fratfe,ff.deleg.z. pero que quando la pro¬ 
hibición es hecha caufa: perfonx incertee de incertis(co^ 
xno en nueftro cafo) lo fuera,(i fe entendiera la claufuiá 
conao quiere d on Francifeo Catauajal, es inualida la di. 
cha prohibición. 

^ j Y fiendo cierto,que elprohibirlaenagcnaclon ,fuc 
folo porlos dias de la vida de don lacinto, y en fauor fu 
yo,ydcfusdefccndicntes, no es dudable pudo hazer 
la dicha donación: porque aunque la donación fue en vi 
da,la cxccucion quedó diferida hafta dcfpues de la muer 
te dcl dicho don lacinto 5 y no fe ha de atender al tiem¬ 
po en que fe hazc la dilpoficion, fino al tiempo en que fe 
confiere fu execucion, vt notantDD. tn l quodfponfa 4. 
C dedonat.antenup.l.ín SemgHS,ff.dehered. in/iiP. l.flichüs 
ferms rneus, ff.de m.inHm.tejiam.í.eum qui ,ff. de iarífdící. 
emniumiudicumj/¡res ,(ff ibi'Bal. ff.de turedotiam(¡ 
fponftísff ff uxor.fff ihi iterHmd.Cim hic ¡latas, 

f‘fpon¡usff,de donat .Ínter DÍram,(^ vx o fCfíi.Velaje.confuí 
tat .77 .nam.¿\. Mafcad.de prohat.concltif. ¡ 076. nur/ier .!, 
SiephanasGratiánasdifcept.Jorenfcap.y iZ.ntim.!STiraq 
'^cíure primog.q.i^o.nam, 178. 
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j4 Y es buen texto pata el propofito la ley paterfilium, 

§ fundumTttianum,^, deleg.^. donde parece que dexo 
vno a fu hijoel fundo T¡tiano.y le prohibió laenaocna- 
cioiidurantelosdiasdefu vida.-y en cafo de contraue- 
nit a la prohibición, quifo que eñe fundo pertenecicíTc 
al Fifeo. Sucedió que el hijo retuuo el fundo por los dias 
de fu vida (que es lo mifmo que hizo don Jacinto, pues 
fe referuóelgoze dcl cenfo durante Jos dias de fu YÍda,y- 
folamcnte donó el derecho que tenia paradefpues de fus 
dias) Dudofcjfiauiendodexado3algunocftc fundo pa¬ 
ra defpucsdc fusdias.debia fubíiftircfladiípoflcion.y 
dize el lurifconfuIto,que fi,.j’ que efto fe colige de la vo ■>, 
Juntad del difunto,que fue íolo.deque no lo cnagenaíTc 
en vida;pcro no de prohibirle el que lo dcxatfc a quic qiú 
íielTe para defpucsdc fus diasjCJ* hinc>(^ exhoctextainfi- 
rmt DD. qmd prohéitus alienare in vieatnon cenjemr pro- 
hibiti4S alienare ,vt pojl mortem fiibfifiaP alienatio,Alex. cbnf 
■¡zo.n.í.lil/ 1 .rariff]eonf.^8.nffm.ioJtl>.z,Riinif3ald,Jft 

nior ,conf.%9á¡n.% i.(f (eqcf.lih.e^. Caphaloconf.x ,k.6. 

SHrd.conf.jj.nam.zi.tSfeqq. 

Y aúq la facultad de difponcrhuuierafido limitada fo 
lamente,para q al tiépo de la muerte pudieíTc nombrar 
D.Iacintoquié fuccdicííe encldicho ccnfo.yhuaicrafi- 
do la elección inualida,eineficaz defdc fu principio, no 
auiendofe rcuocado ante mortem chgentis, vel difponé 
tis.quedaoa confirmada con fu muerte, y es lo mifmoq 
fi en fu teflamcnto debaxo de cuy a difpoficion murió,6c 
tempere mortis.huuictadexado a don García el dicho 
cenfo paradefpues de fus áus,doble Caldas de potejlate eli- 
gendijib.i.cap.z.n.) 7 .^eodemltb.i.cap.y.n 15. \6, 

Surd.conf.i6^.nt4. zy.Tonduti qq.(^refol.cml. cap.$o. 

3 6 Con que de qaalquiera fuerte que fe confidere la di¬ 
cha donación,y mirada a todas !uzcs,no ay fundamento 
para fer impugnada por el dicho don Ftancifeo de Cara- 
wajah, E Aiti* 


Articulo fegundo^ 

i 7 Yaiioqueconlodichocncfteprimcraiticulpcílaua 
ba/íuntcmentc íatisfccho a lo que fe opone contra la im 
poficion de ccofo.quc hizo don lacinto a fauor de do Fcc 
liando de M enefes de dos mil ducados de principal. 

3 ^ En cuyo derecho ha fucedido don luán Felipe de Car 
denas,eor^o,herederodedon Garcia fu padre, a quien vé 
dio la diclrá parte de cenfo el dicho don Fernando, porq 
fino puede impugnar la donación hecha a donGaicia.no 
avra fundamento tampoco para impugnar la veta,pues 
cóforrne a las dodbtinas referidas,ningún genero de ena- 
genaeionhecha por D.Iacinto,puede impugnar P.Fran 
cifeo de Caráuijal, potfer fu heredero, y no tener otro 
titulo:elqu 3 l,comocliximos,numer. notoriamente 
icfsiilc afu pieténfior. 

3P Sed nihilomiuus, para que fe reconozca,quan debi- 

Icsfon las obiecciones que fe hazcn,rcfpondercmos bre- 
ucmcntc. 

40 Dizefeporlá parte contraria, que la facultad que fe 
le concedió a don lacinto,fue para imponer el dicho cc- 
fode dos mil ducados fobre losbienes de fu mayorazgo, 
y que eftos bienes fobre que le impufo,no lo fon: Ipcjual 
fe conuence claramente. 

41 Lo priraeroporque la parte contraria en fu prime¬ 
ra petición tiene cpnfcífado,que fon de vioculo.ymayo- 
razgo.y en efto funda fu pretéfion para impugnar lacna 
■gcnaczon,y quandofe pidióla dicha facultad,no es duda 
ble,que los dichos bienes eran vinculados.y de niayoraz 
go; y que en cafo que huuicran quedado hijos de don la- 
cinto.íofueran como claramente confia por !a claufula 
de la fundacion,porquc en la dicha claufiila fe pone pro- 
hibicion de cnagenacion en efie cafo,y fe hazen llama¬ 
mientos en laiorma ordinaria , prcfiiicndoclroayoral 
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menor.quccsloqueconfiderad fcñorLuIsdc Molina, 
vbi eius a:ddit,para que fe entienda auerfcrfundado mayo 

razgo^¿.a.í 4 p. 5 ,»KWJ.i( 5 : 0 ' 2 p,ribiennocsneccíTario 

recurrir a edo.fupueílo q exprefaments co la dicha clau 

/glada fuodadofadizejquc haze vinculo dé losdichosbie 

nísdoqujles'io mifmo que fihuüiera.dicho, que funda- 
lia tnyyouzgo,Miensdemaiorat.innio ¡.p.t 7 tim.¿\.per. 

íotum,(^ cam Angulo,íf d{¡s,Ca¡lillolth.z,reramqnotid. 

(ap.zz\nl4z0 4j, 

Con q es ciettoq la relación que fe hizo a fu Magef- 
íad para ob tener la facultad, fue verdadera-, y que fueffc 
fobre eftosbienes.y no fobre otros.es cierto,pues no cóf 
ta,ni puedeique tuuicflc otro mayorazgo el dicho D.Ia- 
cinto;con que fe reconoce,quan poco fundamento tiene 
eda objeccion.'^uera.dc que fi dize que no era mayoraz¬ 
go,fe figuc clirament¿,que no tuuo necefsidad de facul¬ 
tad,pues folameoteesneceflariapira laenagenacion de 
losbie'nesde mayorazgos. 

43 Vltra de que fiauiendofe hecho relación a fu Mag. 
que eran bienes de mayorazgo,concedió la facultad pa¬ 
ra imponer a cenfo los dichos dos rail ducados, mucho 
mcjorconcediera la dicha facultad, fifele hiziera rela¬ 
ción , que en cafo de no tener hijos el dicho don Jacin¬ 
to,quedauan los bienes libres,y todas las vezes q fe dexa 
dehazer relacióafu Mag, de alguna circundancia, q ex 
prcfada.no pudo retardar la gracia.no es de cófideració 
la taciturnidad, ni induce íubrcpcion. Cap.füper litieris 
derefcriptiscapit.dadíim ’Virf conftderantesdeprehendisia 

ó.cap.pproclerkispauperihuseodemltb, 6 . D. Com.hh. i. 
'uar.cap.zo.num.i. 'aerf.z.Gaúer.Canonk.ltb.z, cap.iy. 
mm .3 z.Cfj 5 D.Solarían.lib.zJeIndtar.guuernat.capk. 
^.mm.yo.Menochio dearbiirarijscafu zo ¡ .«,24. 

44 Ni tampoco ob(ia lo que ie dize, en quanto a no aucr 
hecho relación a fu M age dad, de que la fundación de! di 
cho vinculo tenia clauíuia,de que no fe pidieíTc facultad 

a fu 


a fu M3gcña<l para éhágcnar el dicho cenfo. 

Porque de feiuejantes claufulascomoeftas>nó esne 
ccíTario hazer relación a fu M age(lad, pues no es duda¬ 
ble,que auíendo caufas legi timas,como lashuuo quando 
concedió ladichafaculcad,puedc concederla,aunque fea 
contraía prohibición del fuiid4dor,<ü//f»ír D. Molina^ 
/;¿.4.c<ip.3.»»«í.28.Y afsinocsncceíTario hazer rclacio 
dcftaclaufula,porfernula,y de ninguna eficacia,y ñopo 
der reftringir la pote fiad de fu M age fiad, D. Molina d.c^ 
l.mm.i^.verffidhisnonohftantibus, donde funda lata-i 
mente efia conclufion,y dizc>que procede, aunque en cá 
fo de pedir la facultad fe difponga quede ptiuadoclque 
la pidiere del ma^^orazgoda quaipcna no fe hallacn nucí 
tro cafo. 

^(5 Ex quibus parece,qoc la pretenfion de D.Iuan Felipe 

de Cárdenas,es juílificada.Salua,&c. 

El Lfc.D. Pedro Fernandez 
deMimno 



